Справка по итогам анализа результатов государственной (итоговой) аттестации по русскому языку в новой форме

 в 2011-2012 учебном году

        Экзаменационная работа соответствует целям обучения русскому языку в основной школе. В основу отбора элементов содержания, которые стали объектами проверки, был положен Федеральный компонент государственного стандарта основного общего образования по русскому языку (приказ Минобразования  России от 05.03.2004 № 1089 «Об утверждении Федерального компонента государственных стандартов начального общего, основного общего и среднего (полного) общего образования»). 

      В экзаменационную работу включены задания,  проверяющие следующие виды компетенций: 

– лингвистическую компетенцию, т. е. умение проводить элементарный лингвистический анализ языковых явлений; 

– языковую компетенцию, т. е. практическое владение русским языком, его словарем и грамматическим строем, соблюдение языковых норм; 

– коммуникативную компетенцию, т. е. владение разными видами речевой деятельности, умение воспринимать чужую речь и создавать собственные высказывания.  

     При сохранении общей структуры экзаменационной работы по русскому языку в контрольные измерительные материалы 2012 г. по сравнению с 2011 г. были внесены существенные изменения: 

1) увеличено с 3 до 7 количество заданий с выбором ответа (А1–А7) за счет добавления 3 вопросов по орфографии, которые в 2011 г. проверялись заданиями с кратким ответом, и 1 вопроса по фонетике, которого не было в экзаменационных заданиях предыдущего года. Формулировка заданий А1–А3  осталась прежней: задание А1  ориентировано на понимание смысла текста, А2 – на определение лексического значения слова, А3 – на знание средств речевой выразительности;  

2) сокращено с 14 до 9 количество заданий с кратким ответом: 3 задания, как было указано, перенесены в блок А; задания В6 и В7 (2011 г.), содержавшие пунктуационный анализ сложносочиненного  (В6)  и сложноподчиненного  (В7)  предложение,  в версии 2012 г. объединены в задание В7; вместо 2 заданий – В10 и В11 (2011  г.), содержавших пунктуационный анализ осложненного простого предложения, в версии 2012 г. сохранено 1 задание – В4;  

3) сокращено с 4 до 3 количество микротем исходного текста для написания сжатого изложения (С1); 

4) изменен объем изложения (с 90 слов до 70) и сочинения (с 50 до 70 слов); 

5) изменено задание С2.1; 

6)  внесены существенные уточнения в систему оценивания заданий С1,  С2.1  и С2.2; 

7) изменено максимальное количество баллов, которое экзаменуемый может получить за выполнение всей экзаменационной работы:  в 2012  г.  оно составило 42  балла (2011 г. – 41 балл). 

   Экзаменационная работа по русскому языку состояла из 3–х частей. 

Часть 1 – краткое изложение. 

    Максимальное количество баллов, которое мог получить учащийся за выполнение задания части 1 экзаменационной работы по критериям ИК1–ИК3, – 7. 2. Части работы 2 и 3 выполнялись на основе одного и того же прочитанного текста, который тематически связан с прослушанным,  но представлял общую тему несколько иначе. Если первый текст (для сжатого изложения) имеет обобщенно-отвлеченный характер, то второй раскрывает тему на жизненном материале; если первый текст – рассуждение, то во втором представлены разные функционально-смысловые типы речи и их сочетания. 

     Часть 2 (А1–А7, В1–В9) содержала задания с выбором ответа и задания с кратким ответом. Анализ текста в заданиях А1–А3 был соотнесен с основными приемами и аспектами анализа содержания, которые используются на уроках русского языка, а задания А4– А7 проверяли уровень владения языковыми нормами.  

За верное выполнение каждого задания части 2  экзаменационной работы экзаменуемый получал по 1 баллу. Максимальное количество баллов за выполнение части 2 работы – 16.  

     Часть 3 (С2.1 или С2.2) включала два альтернативных задания с развернутым ответом  (сочинение).  Оба задания проверяли умение создавать собственное высказывание на основе прочитанного текста.  

    Максимальное количество баллов за выполнение части 3  работы по критериям СК1–СК4 – 9.  

     Практическая грамотность экзаменуемого и фактическая точность его письменной речи оценивались на основании проверки изложения и сочинения в целом (с учетом грубых и негрубых,  однотипных и  неоднотипных ошибок).  Максимальное количество баллов, которое мог набрать экзаменуемый за соблюдение языковых и речевых норм, фак-

тической точности речи, – 10. 
    Экзаменационную работу выполняло 265 учащихся выпускных классов.

    Уровень обученности составил 100 %.  Качество знаний- 61 %, что выше на 12 % показателя по итогам учебного года.  (Приложение 1). 

     Выше среднерайонного показателя качество знаний в МБОУ Обходской ООШ - 100 %, МБОУ Уренской СОШ № 1- 71 %, МБОУ Карповской  СОШ № 1- 67 %, МБОУ Карпунихинской СОШ - 67 %, МБОУ Б. Терсенской СОШ-  64  %, МБОУ Уренской  СОШ № 2- 62  %.   
      Ниже среднерайонного уровня показатели качества знаний в МБОУ Горевской  СОШ - 29 %, МБОУ Семёновской  ООШ- 33 %, МБОУ Минеевской  ООШ- 50 %, МБОУ Устанской СОШ - 60 %.
      Сравнивая результаты качества знаний по итогам учебного года и  экзамена, можно сделать следующие выводы:

- 183 учащихся подтвердили свои оценки, что составляет 69 % от общего числа выпускников;

- 71 учащихся (27 %) повысили оценки по итогам экзамена;

- 11 учащихся (4 %) показали знания ниже годовых отметок.

     Задание части 1  экзаменационной работы  (С1) заключалось в написании сжатого изложения по прослушанному тексту.  Анализ экзаменационных работ показывает,  что девятиклассники,  передавая содержание прослушанного текста,  часто искажают его,  подменяя одну или несколько авторских микротем собственными.  Встречаются также пропуски микротемы.  Это свидетельствует о том, что экзаменуемыми недостаточно освоены критерии выделения главной и второстепенной информации, а также приемы сжатия текста. Именно поэтому сокращения, которые экзаменуемые производят в исходном тексте, часто имеют случайный, субъективный характер и приводят к искажению авторского замысла. 
      В части 2  экзаменационной работы задания с выбором ответа (А1–А7) проверяли комплекс умений, связанных с анализом текста (глубина и точность понимания содержания,  уровень понимания школьниками культурно-ценностных категорий,  распознавание изученных средств выразительности речи),  а также орфографическую грамотность и навыки фонетического анализа слова.  Задания с кратким ответом  (В1–В9) проверяли комплекс умений, связанных с лексическим и грамматическим анализом текста. Наиболее типичные ошибки были допущены выпускниками при выполнении следующих заданий:

- анализ средств выразительности (А 3) -56 %,

- грамматическая основа предложения (В 3)- 48 %

- фонетический анализ слова (А 4) – 45 %.
         Часть 3  работы содержала два альтернативных творческих задания  (С2.1 и С2.2),  одно из которых (по выбору выпускника) являлось обязательным для выполнения. Задания С2.1  и С2.2  проверяли коммуникативную компетенцию школьников,  в частности умение строить собственное высказывание в соответствии с заданным типом речи.  При этом особое внимание уделялось умению извлекать из прочитанного текста соответствующую информацию для аргументации своих утверждений. Результаты проверки заданий с развернутым ответом по критериям ГК1 (соблюдение орфографических норм), ГК2 (соблюдение пунктуационных норм), ГК3 (соблюдение грамматических норм), ГК4 (соблюдение речевых норм) позволяют сделать вывод о том, что орфографические и пунктуационные умения сформированы в достаточной степени у половины выпускников. Прослеживается определенная закономерность: если к аналогичным заданиям с выбором ответа и кратким ответом выпускники в большинстве своем подходят вдумчиво и сосредоточенно,  то при письменном оформлении собственных рассуждений правила орфографии и пунктуации ими по большей части игнорируются.
На основании вышеизложенного рекомендовано:

1.Руководителям ОУ:

1.1 Довести данную справку до учителей английского языка.

                                                                    август-сентябрь

2. Руководителю РМО:

2.1 Обсудить результаты ГИА на заседании РМО.

                                                                    август

3. Учителям русского  языка и литературы:

3.1. Скорректировать работу по подготовке учащихся ГИА, обратив внимание на типичные ошибки, допущенные выпускниками.

                                                                    в течение учебного года 

Заведующий ИДЦ                                                              А.А.Смирнов

Приложение 1

Результаты экзаменационной работы по русскому языку выпускников 9 классов

(2011-2012 учебный год)
	ОУ
	класс
	количество

учащихся
	качество знаний по итогам года
	качество знаний по итогам экзаменационной работы
	подтвердили оценку
	снижение

оценки
	увеличение

оценки

	МБОУ Уренская СОШ № 1
	9 «А»
	18 чел.


	12 чел./ 66 %
	13 чел. /72 %
	10 чел./56 %
	1 чел. /5 %
	7 чел./39 %

	
	9 «Б»
	21 чел.
	8 чел./38 %
	17 чел./ 81 %
	8 чел./ 38 %
	-
	13 чел./ 62 %

	
	9 «В»
	19 чел.
	13 чел./ 50 %
	16 чел./ 84 %
	16 чел./ 86 %
	-
	3 чел./ 16 %

	
	9 «Г»
	19 чел.
	7 чел./ 37%
	9 чел./47 %
	15 чел./79%
	-
	4 чел./21%

	всего

 (Уренская СОШ № 1)
	
	77 чел.
	40  чел./ 52 %
	55 чел./ 71%
	49 чел./ 64 %
	1чел./1%
	27  чел./ 36 %

	МБОУ Уренская СОШ № 2
	9 «А»
	18 чел.
	8 чел./ 44 %
	8 чел./ 44 %
	17 чел./ 94 %
	-
	1 чел./6 %

	
	9 «Б»
	21 чел.
	12 чел./57 %
	16 чел./ 76 %
	16 чел./ 76 %
	-
	5 чел./ 37 %

	всего

 (Уренская СОШ № 2)
	
	39 чел.
	20 чел./ 51 %
	24  чел./ 62 %
	33 чел./ 85 %
	-
	6 чел./ 15 %

	МБОУАрьёвская 

СОШ
	9 «А»
	26 чел.
	10 чел./ 38 %
	13 чел./ 50 %
	20 чел./ 77 %
	1 чел. / 4 %
	5 чел./ 19 %

	
	9 «Б»
	27 чел.
	9 чел./ 33 %
	16 чел./ 59 %
	15 чел./ 56 %
	 -
	12 чел./ 44 %

	
	9 «В»
	22 чел.
	9 чел./41 %
	11 чел./ 50 %
	14 чел./64 %
	2 чел./9 %
	6 чел./27 %

	всего

 (Арьёвская  СОШ)
	
	75 чел.
	28 чел./ 37 %
	40 чел./ 53 %
	49  чел./ 65 %
	3 чел./ 4 %
	23  чел./ 31 %

	МБОУ Устанская СОШ 
	9
	20 чел.
	12 чел./ 60 %
	12 чел./ 60 %
	15 чел./ 75 %
	1 чел./ 5 %
	4 чел./ 20 %



	МБОУ Карповская СОШ 
	9
	9 чел.
	6 чел./ 67 %
	6 чел./ 67 %
	5 чел./ 55 %
	1 чел./ 11 %
	3 чел./ 33 %



	МБОУ Карпунихинская СОШ 
	9
	9 чел.
	4 чел./ 44 %
	6 чел./ 67 %
	5 чел./ 56 %
	1 чел. /11 %
	3 чел./ 33 %

	МБОУ 

Б. Терсенская СОШ 
	9
	11 чел.
	5 чел./ 45 %
	7  чел./ 64 %
	9  чел./ 82 %
	-
	2 чел./ 18 %

	МБОУ 

Горевская СОШ 
	9
	14 чел.
	6 чел./ 43 %
	4 чел./ 29 %
	10 чел./ 72 %
	2 чел. /14 %
	2 чел./ 14 %

	МБОУ Минеевская СОШ
	9
	4 чел.
	3 чел./ 75 %
	2 чел./ 50 %
	2 чел./ 50 %
	1 чел./ 25 %
	1 чел./ 25 %

	МБОУ Семёновская ООШ
	9
	3 чел.
	1 чел./ 33 %
	1 чел./ 33 %
	2 чел./ 67 %
	1 чел./ 33 %
	-

	МБОУ

Обходская ООШ
	9
	4 чел.
	4 чел./100 %
	4 чел./100 %
	4 чел./100 %
	-
	-

	всего

 
	
	265 чел.
	129 чел./ 

49  %
	161  чел./ 

61 %
	183 чел./ 

69 %
	11 чел./

 4 %
	71 чел./ 

27  %
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